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Resumo: O objetivo deste pequeno estudo ¢ refletir de modo introdutério sobre a natureza da
autoconsciéncia na filosofia transcendental de Kant. Nesse sentido, o caminho que sera seguido ao
longo desta reflexdao, ndo busca uma compreensio definitiva sobre o tema proposto, mas sim um
entendimento preliminar sobre a natureza da autoconsciéncia como compreendida por Kant e em
quais condigOes essa autoconsciéncia se da a conhecer. Além disso, ainda de forma preliminar, este
pequeno estudo busca evidenciar, na medida do possivel, a contribui¢ao do filésofo alemao para a
discussao moderna da subjetividade.

Palavras-chave: Conhecimento. Autoconsciéncia. Subjetividade.

Abstract: The purpose of this short study is to reflect in an introductory way on the nature of self-
consciousness in Kant's transcendental philosophy. In this sense, the path that will be followed
throughout this reflection does not seek a definitive understanding of the proposed theme, but
rather a preliminary understanding of the nature of self-consciousness as understood by Kant and
under what conditions this self-consciousness is made known. Moreover, still in a preliminary way,
this small study seeks to highlight, as much as possible, the contribution of the German philosopher
to the modern discussion of subjectivity.

Keywords: Knowledge. Self-consciousness. Subjectivity.
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INTRODUCAO

Kant ¢ um dos filésofos mais importante do pensamento ocidental e considerado por
muitos como o maior de todos os filésofos da era moderna, seu sistema filoséfico € unico e o seu
modo profundo e rigoroso de pensar e lidar com os temas filoséficos o coloca em lugar de destaque
na histéria da filosofia. Mesmo sem nunca ter deixado a pequena cidade em que nasceu, Kant
sempre esteve atento a tudo o que acontecia no campo filoséfico; com seu modo organizado e
metddico de agir e de pensar, ele refletiu e discutiu com profundidade grandes temas e assuntos de
interesse de todos nos.

Neste texto, o que se propoe fazer é uma breve reflexdo sobre uma pequena parte do
pensamento de Kant, sem qualquer pretensao de abranger toda sua obra ou de se aprofundar no
tema escolhido. Trata-se de uma observacdo rigorosamente introdutéria sobre um aspecto
especifico do pensamento deste filésofo, especificamente sobre a questio da natureza da
autoconsciéncia. Nossa intencao nao ¢ entender absolutamente o assunto, mas sim buscar um
entendimento preliminar e introdutério, a partir da leitura de alguns textos de Kant e de alguns
estudos sobre o seu pensamento.

OBESERVACOES INTRODUTORIAS SOBRE A NATUREZA DA
AUTOCONSCIENCIA

De um modo geral, pode-se dizer que, no pensamento kantiano, a nog¢ao de
autoconsciéncia emerge como um termo médio entre as tradi¢oes do racionalismo de Descartes e
do empirismo de Hume. A filosofia moderna, em termos gerais, se desenvolve a partir da premissa
da subjetividade que nada mais é sendo um tipo de autoconsciéncia demarcada pela filosofia
cartesiana com a ideia do cogizo, isto é, uma autoconsciéncia na proposi¢ao em primeira pessoa € na
radicalizagao da duvida; em esséncia isso significa “eliminar’ as “certezas”. Nessa “eliminagdao”
sobra apenas uma coisa certa, a consciéncia do “Eux penso” e, portanto, existo. Eu existo torna-se
essencial e escapa do ataque do cético da duvida hiperbdlica. Kant pretende refutar o cartesianismo
na forma do idealismo que:

[...] é a teoria que considera a existéncia dos objetos fora de nés, no espago, ou
simplesmente duvidosa e indemonstravel, ou falsa e impossivel; o primeiro é o
idealismo problematico de Descartes, que s6 admite como indubitavel uma tnica
afirmacdo empirica (assertio), a saber; eu sou (KANT, 2001, B 274).

O que garante a certeza do “Eu penso” é a consciéncia que tenho que sou um ser pensante
e, por sua vez, essa certeza — do cogito — garante a verdade do “eu existo”. E a nocao de res cogitans
na ordem metddica das razdes que torna o cogifo ponto de partida para a certeza da existéncia.
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Contudo, ¢ preciso sublinhar que a relagao da cognicao do sujeito com a autoconsciéncia ex penso,
nao ¢é explicada nas Meditacoes metafisicas (2005). Para tanto, a investigacao de Hume em seu Tratado
da Natureza Humana (2009), principalmente quando ele trata “Da identidade pessoal”, também
influenciou a escrita de Kant, no que diz respeito ao desenvolvimento da concepgao estruturada
de subjetividade e da autoconsciéncia enquanto fundamento da cogni¢ao. Para Hume, tal estrutura
que fundamenta a cogni¢do do sujeito, o Ex enquanto substancia pensante, ¢ uma fic¢ao da
percepgao do individuo. Nesse sentido, a mente, segundo Hume, opera como um tipo de teatro,
onde as percepeoes, tal como em palco, aparecem, sucedem umas as outras ¢ desaparecem. A
concepegao cética de Hume em que as percepgoes deslizam num palco de percepcdes se contrapoe
fortemente a tese cartesiana em que o cgizo fundamenta a investigacdo filoséfica. Kant assegura
que Hume, “segundo o seu raciocinio, tudo o que denominamos metafisica nao seria mais do que
simples ilusio de um pretenso conhecimento racional daquilo que, de facto, era extraido da
experiéncia” (KANT, 2001, B 20).

Assim, a partir da efervescéncia das disputas entre racionalistas e empiristas, Kant elabora
uma critica que pretende sintetizar esses dois modelos, embora ele nio proponha uma nova
metafisica; isso, no entanto, nao significa dizer que Kant nao interroga ou questiona sobre os limites
da razdo e, por sua vez, estabelece o critério para uma metafisica possivel em que os fundamentos
para o conhecimento objetivo sio fundamentos transcendentais. Em outras palavras, a metafisica
perde seu aspecto transcendente devido aos limites estabelecidos para o conhecimento humano,
entretanto ganha respaldo enquanto ciéncia, a saber, que a metafisica trata dos fundamentos
transcendentais do conhecimento objetivo, isto ¢, das regras que regem o entendimento, da
validade do seu uso e do seu alcance. Dito isso, surge a necessidade de compreender a nogao de
autoconsciéncia, visto que essa no¢ao ¢ apresentada por Kant na Dedugao Transcendental, como sendo
o ponto mais alto a que o entendimento deve submeter-se.

Desse modo, a autoconsciéncia tal como é erigida por Kant como “ponto mais alto” da
faculdade do entendimento, surgindo no contexto de uma dedug¢ao que, por sua vez, nao se trata
de um ponto pacifico da discussao. O filésofo retoma a nog¢iao cartesiana de cogifo através da
autoconsciéncia “Ex penso”, mas de modo muito distinto de Descartes, a saber, a autoconsciéncia
Eu penso é o fundamento do entendimento, mas a investigagdo nao parte deste principio, como
ocorre na filosofia cartesiana em que o cogito estabelece um fundamento seguro para o
conhecimento. Sobre a autoconsciéncia, Abbagnano (2012, p.109) afirma que “Pode-se dizer que
a histéria do termo autoconsciéncia comega com Kant, que usou como alternativa para o termo
consciéncia”. O conhecimento se da discursivamente, enquanto juizo, isto ¢, do pensamento
discursivo, da proposi¢ao com sentido. O juizo determina como as coisas sao para nés de um
determinado modo, a saber, enquanto determinag¢ao dadas pela faculdade do entendimento através
das categorias, ou seja, enquanto determinagoes aplicadas as intui¢oes dadas no tempo e no espaco
segundo sua quantidade, qualidade, relacio e modalidade. Todavia, ainda que estabelecida a relagao
de copula da sensibilidade com o entendimento, nao se explica a unidade do sujeito diante da
sintese do entendimento aplicada as intuices. E nesse sentido que a nogio de autoconsciéncia é
estabelecida como fundamento do conhecimento, o solo mais elementar do entendimento que
Kant caracteriza como espontaneidade sem a qual ndo se pode pensar nenhum objeto em
especifico, nem determina-la positivamente tal como fazemos com os objetos em geral. Na Critica
da Razdo Pura (2001) Kant apresenta sua tese basilar sobre a possibilidade dos juizos sintéticos
priori em seu sistema filoséfico, o papel da subjetividade emerge enquanto espontaneidade do
entendimento, significa dizer que a faculdade do entendimento depende das determinagdes
subjetivas do sujeito, a saber, das categorias. A autoconsciéncia ocupa um papel central no
argumento da Dedugao, isso repercutiu nas investigagdes contemporaneas acerca da subjetividade,
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da validade dos usos do déitico Eu, dentre outros “usos” do Ex. De acordo com Martins (1999,
p.98), a autoconsciéncia em Kant pode ser caracterizada do seguinte modo:

[...] 2 autoconsciéncia é, em si, o nucleo do conhecimento, em cuja origem esta
a identidade do eu. Conforme esta interpretagdo, o “eu” é o fundamento da
objetividade e, por conseguinte, esses autores consideram que o estudo deste por
parte de Kant estd voltado para essa objetividade. Setia isso correto, se o fim da
obra de Kant fosse a analise de um eu empirico e cognitivo, mas, ao contrario,
este eu e a propria teoria do conhecimento parecem ser dois topicos muito
importantes na filosofia transcendental, porém, ela nio se esgota em um
esclarecimento destes topicos, o que, portanto, nio permite deduzir que os
estudos da autoconsciéncia relativos ao “eu” tenham sido realizados apenas patra
fundamenta-lo. (MARTINS, 1999, p. 98).

Entende-se por autoconsciéncia a capacidade do sujeito pensar a si mesmo, sobre seus
estados mentais, estados perceptivos, uma autoconsciéncia empirica. A autoconsciéncia como
ponto mais elevado a que devemos submeter todo o entendimento é a autoconsciéncia pura, isto
¢, aquela que reflete a unidade sintética a apercep¢ao. Desse modo, por tratar-se de um elemento
puro do entendimento, a autoconsciéncia nao se da ao conhecimento, bem como os objetos da
experiéncia. Essa autoconsciéncia pode ser conhecida apenas lateralmente, isto é, a partir da
unidade e identidade que ela confere ao sujeito. De um ponto de vista da totalidade da
subjetividade, a autoconsciéncia pura reflete o proprio entendimento, a saber, ela confere unidade
as representagoes de modo que todas componham em sua multiplicidade um todo coeso, a
autoconsciéncia fornece uma sinopse das representag¢oes, mas nao se trata da propria sintese, antes
disso, garante ordem as representagbes ao passo que tais representagdes se referem a uma
consciéncia una e idéntica. Essa consciéncia una de intui¢ées multiplas, como uma unidade que
envolve elementos que necessitam ser unidos na complexidade, a uniao desses elementos constroi
a sintese que ¢ fundamental para a compreensao da propria analise. Para a compreensio completa
¢ preciso a analise e sobretudo a sintese, sem essa nao existe nenhuma abstra¢ao de um objeto, pois
toda as caracteristicas de um objeto estdo unidas nas abstra¢Oes, assim a sintese ¢ exigida para a
compreensao transcendental:

Porém, a espontaneidade do nosso pensamento exige que este diverso seja
percorrido, recebido e ligado de determinado modo para que se converta em
conhecimento. A este ato dou o nome de sintese. Entendo, pois, por sintese, na
acep¢ao mais geral da palavra, o acto de juntar, umas as outras, diversas
representacoes e conceber a sua diversidade [...] A sintese em geral é, como
veremos mais adiante, um simples efeito da imaginacdo, funcio cega, embora
imprescindivel, da alma sem a qual nunca terfamos conhecimento algum, mas da
qual muito raramente temos consciéncia. Todavia, reportar essa sintese a
conceitos é uma funcio que compete ao entendimento e pela qual ele nos
proporciona pela primeira vez conhecimento no sentido préprio da palavra
(KANT, 2001, B 102-103, A 78).
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Kant introduz a nog¢ao de autoconsciéncia pura caracterizando-a como uma representacao
pura que possibilita a sintese das intui¢oes, a formagao de um conceito comum de um objeto. Por
exemplo quando penso num triangulo, o seu conceito traz a ideia de que preciso ligar trés linhas
retas para que haja um corpo e uma extensao, nesse sentido a epistemologia de Kant considera que
a sintese e suas regras sao fundamentais para o conhecimento. Deste modo, assim como o conceito
de substancia, nés unificamos e “enxergamos” o mundo como substancia portadores de
propriedades onde a substancia permanece, havendo uma causa que liga a outra, assim as categorias
sao estruturas para o conhecimento. A unidade sintética é necessaria para o conhecimento do
objeto. Dito isso, compreendemos com Kant (2001, A 114) que “Todos os fendomenos estdo, pois,
universalmente ligados, segundo leis necessarias e, por conseguinte, numa afinidade transcendental
da qual a afinidade empirica é mera consequéncia”. A metafisica entendida através da filosofia
transcendental que se ocupa menos dos objetos do que do nosso modo de conhecé-los a priori.
Nesse sentido, quando a metafisica ¢ remontada sob uma perspectiva idealista transcendental, ela
nao tratara mais dos aspectos realistas das coisas, isto é, numa perspectiva realista supomos
conhecer as coisas tais como elas sio em si mesmas, no entanto, devido a limitacio do
entendimento humano, podemos conhecé-las somente de acordo como tais coisas se mostram para
nos, e de uma certa forma, onde deve coincidir com a forma do entendimento, isto é, apenas o
conhecimento de fenomenos ¢é possivel. Dito isso, a Dedugio transcendental das categorias tem por
objetivo demonstrar que as categorias estao de acordo com a as regras da unidade sintética da
apercepe¢ao. Kant apresenta o argumento que parte da ideia de autoconsciéncia pura e garante a
identidade do sujeito, a saber, mesmo que eu tenha diversas percep¢oes sobre mim, a impressao
que tenho ¢ de que eu sou sempre a mesma pessoa, esta é a identidade empirica, entretanto, Kant
busca mostrar que a consciéncia através de varias representacOes exige uma ligacdo dessas
representagoes, tal ligacdo s ¢ possivel porque sao representacdes de uma mesma consciéncia,
desse modo, havendo tal identidade 16gica do sujeito, todas as representagdes que passarem por
sua consciéncia serao representagoes pertencentes a um € a0 Mesmo sujeito, proporcionando um
nexo causal de representagbes numa consciéncia, sem que o sujeito perca o sentido da sua
identidade. A consciéncia da identidade nao ¢ suficiente para as representagoes nao se perderem
em seu fluxo, se penso numa determinada representacao, a saber na nota do conceito de A, B e C,
deve haver uma consciéncia de passagem, isto é, de transi¢ao de A para B e de B para C. Dito de
outro modo, preciso estabelecer conexao, estabelecer relagdes entre elas para se ter consciéncia
desse passar entre estagios de uma coisa a outra. Assim o ponto de partida ¢ a identidade que exige
unidade sintética. Esse argumento ¢ igualmente utilizado para explicar a unidade analitica e a
unidade sintética; dito de outro modo, a conclusio do argumento é também formulada através dos
conceitos de unidade analitica e unidade sintética: a unidade analitica da apercepcao ¢é possibilitada
pela unidade sintética da apercepgao. Vejamos como o Kant (2001, B 132-133) apresenta este
argumento em sua obra:

Porque as diversas representacdes, que nos sao dadas em determinada intuigo,
nao seriam todas representagdes minhas se ndo pertencessem na sua totalidade a
uma autoconsciéncia; quer dizer, enquanto representacGes minhas (embora me
nao aperceba delas enquanto tais), tém de ser necessariamente conformes com a
unica condi¢do pela qual se podem encontrar reunidas numa autoconsciéncia
geral, pois ndo sendo assim, ndo me pertenceriam inteiramente. Desta ligacao
originaria se podem extrair muitas consequéncias
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De acordo com Horstmann (2012, p.243),

o fundamento de possibilidade da relagdo de determinados conceitos a priori a
objetos se encontra na identidade da a¢io do entendimento na producio de
juizos e intuicdes unificadas, entdo apenas aqueles conceitos podem dar unidade
a multiplicidade dada, possibilitando assim a representacio de objeto, a qual
corresponde a forma da ligacdo de conceitos no juizo.

Em termos gerais, o tipo dessa identidade ¢é logica e existe, de um modo geral, na
autoconsciéncia e na representacio de cada um de nés, ndo como um simples “eu”, mas
principalmente como um “eu logico”; e sobre esse “eu”, como disse Martins (1999, p.71), “nada
mais sabemos ou podemos falar. A consciéncia direta da propria espontaneidade na forma das
fungoes logicas do pensar é compreendida por Kant como um principio ou juizo analitico: a
simples unidade légica da autoconsciéncia é uma unidade analitica”. Dito isto, compreendemos
que a autoconsciéncia esta no fundamento da estrutura cognitiva humana, mas nao é o principio
do qual o conhecimento deriva, a saber, que o conhecimento nio seja todo ele derivado da
experiéncia, mesmo assim, o conhecimento « priori depende de uma sintese e, por sua vez, esta
submetido as regras do entendimento, as categorias. Desse modo a autoconsciéncia “Eu penso” se
estabelece enquanto regra, mas nao como categoria, mas uma regra superior da faculdade do
entendimento. A autoconsciéncia pura, enquanto primeiro conhecimento « priorz, nao passa de um
tipo de conhecimento distinto e de ordem transcendental, sendo o Ex penso originado na pura
espontancidade do entendimento; é por isso, portanto, que a consciéncia Ex penso também ¢é
denominada de apercepcio originaria dentre as demais. A autoconsciéncia Ex penso, nao passa de
uma atividade pura do entendimento, ela nao se estabelece, portanto, enquanto algo recebido pela
sensibilidade, porém, tanto quanto o conhecimento objetivo, o autoconhecimento fenoménico
envolve igualmente uma afec¢iao; em termos gerais, como observou Rego (2012, p.311) em seus
estudo ele “supde alguma afeccio de objetos do sentido externo, exatamente a mesma do
conhecimento objetivo. Mas a afecgao de que Kant fala agora, como auto-afecgao, ¢ curiosamente
definida como o proéprio exercicio da sintese transcendental da imaginac¢ao”. Nas palavras de Kant
(2001, B 132),

O eu penso deve poder acompanhar todas as minhas representacdes; se assim
nio fosse, algo se representaria em mim, que nio poderia, de modo algum, ser
pensado, que o mesmo ¢ dizer, que a representa¢do ou seria impossivel ou pelo
menos nada seria para mim. A representacao que pode ser dada antes de qualquer
pensamento chama-se intui¢do. Portanto, todo o diverso da intui¢do possui uma
relagdo necessaria a0 eu penso, no mesmo sujeito em que esse diverso se
encontra. Esta representacio, porém, é um ato da espontaneidade, isto é, ndo
pode considerar-se pertencente a sensibilidade dou-lhe o nome de apercepgiao
pura, para a distinguir da empirica ou ainda o de apercep¢io originatia, porque é
aquela autoconsciéncia que, ao produzir a representacdo eu penso, que tem de
poder acompanhar todas as outras, e que é una e idéntica em toda a consciéncia,
nao pode ser acompanhada por nenhuma outra. Também chamo a unidade dessa
representacdo a unidade transcendental da autoconsciéncia, para designar a
possibilidade do conhecimento a priori a partir dela. Porque as diversas
representagoes, que nos sao dadas em determinada intui¢do, ndo seriam todas
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representacdes minhas se ndo pertencessem na sua totalidade a uma
autoconsciéncia.

A autoconsciéncia pura ou apercep¢ao originaria, como também ¢é chamada, ¢ a
autoconsciéncia logica ou transcendental, ela denota o ato enunciativo da autoconsciéncia “Eu
penso”, isto ¢, reflete a maneira pela qual a autoconsciéncia pura ocorre na consciéncia, a saber,
instituindo cada representagdo para si e, com esse ato referencial puro do entendimento, a
autoatribui¢ao ocorre de modo que possibilita a criagdo de um nexo das representagoes em relagao
a0 sujeito cognoscente. A autoconsciéncia pura “Ex penso” nao é produzida ou criada, por exemplo,
a partir de qualquer sintese de representacdes, antes disso, ela cria uma espécie de sinopse para que
as mesmas representagoes sejam ligadas na consciéncia pela condigao de serem representacées de
um mesmo sujeito, a autoconsciéncia é, portanto, um ato do entendimento puro. De acorco com
observagoes Klein (2012, p.785), “a historia da razao pura deve ser vista como a historia do seu
autoesclarecimento, pois a razao nao ¢ de antemao transparente a si propria, o que se mostra pelo
fato da metaffsica ainda nao ter encetado o caminho seguro de uma ciéncia”. Essa espontaneidade
ou apercepgao pura nao pode, por um lado, ser identificada com a receptividade da sensibilidade
porque nela o “Eu penso” ¢é atividade exercida sobre as representagoes, isto ¢, ato dela prépria; por
outro lado, ela também nao pode ser vinculada a qualquer aspecto da sensibilidade. Kant define a
autoconsciéncia “Bu penso” através da unidade e da identidade que ela confere ao sujeito,
entretanto, a unidade ainda ¢ melhor caracterizada enquanto unidade analitica e sintética. De acordo
com o filésofo,

a unidade analitica da consciéncia é inerente a todos os conceitos comuns
enquanto tais; assim, por exemplo, quando penso o vermelho em geral, tenho a
representacdo de uma qualidade que (enquanto caractetistica) pode encontrar-se
noutra parte ou ligada a outras representacOes; portanto, sé6 mediante uma
unidade sintética possivel, previamente pensada, posso ter a representacio da
unidade analitica. Uma representagdo, que deve pensar-se como sendo comum a
coisas diferentes, considera-se como pertencente a coisas que, fora desta
representacdo, tém ainda em si algo diferente; por conseguinte, tem de ser
previamente pensada em unidade sintética com outras representac¢ées (ainda que
sejam apenas representacoes possiveis), antes de se poder pensar nela a unidade
analitica da consciéncia que a eleva a um conceptus communis. E, assim, a unidade
sintética da apercepgio ¢ o ponto mais elevado a que se tem de suspender todo
o uso do entendimento, toda a propria logica e, de acordo com esta, a filosofia
transcendental; esta faculdade é o préprio entendimento (IKANT, 2001, B 134).

Dito de outra maneira, Kant define a unidade analitica que trata-se daquela unidade que
representa um conceptus communis, que na multiplicidade das representagcdes destaca as notas
caracteristicas (werkmale) que podem haver entre as diversas representagoes. Todavia, apenas criar
um nexo entre representacoes que carregam notas comuns entre si, tal como no exemplo do
vermelho, ainda nao garante aquele conceito de ligacdo necessario que ligou previamente as
representa¢oes numa consciéncia una e idéntica. Desse modo, as representa¢oes carecem de uma
determinada ligacao entre si para que tais representacdes componham um nexo de representagdes
concatenadas, uma unidade sintética cria um elo entre elas, independente de quaisquer notas
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comuns, essa ¢ a unidade originariamente sintética da apercepgao, porque antes de qualquer sintese,
ela ligou as representacées em uma consciéncia. Assim sendo, a autoconsciéncia pura expressa um
tipo de conhecimento, a saber, expusemos a sua estrutura e natureza, no entanto, ainda resta saber
qual ¢ o seu verdadeiro conteudo, de modo que, o conhecimento que podemos atribuir ao saber
de si que a autoconsciéncia pura fornece, difere do conhecimento empirico, pois nio é um
conhecimento de si enquanto pessoa, ou que se refira aos estados mentais ou perceptuais, mas
trata-se de um conhecimento enquanto consciéncia de si enquanto sujeito epistémico, ou logico,
isto ¢, uma estrutura fixa, que garante que mesmo diante do fluxo de representacoes,
independentemente de sua variedade e multiplicidade aderem ao sujeito de modo que este continue
sendo um e o mesmo sujeito na passagem do tempo, como disse Kant (2001, A 364), “nao
podemos ajuizar, a partir da nossa consciéncia [...] pois s6 atribuimos ao nosso eu idéntico aquilo
de que temos consciéncia e assim devemos necessariamente julgar que somos 0os mesmos em todo
o tempo em que temos consciéncia’. Destarte podemos afirmar que, partindo da premissa de que
o conhecimento humano depende da sintese das representagoes sensiveis com as representagdes
inteligiveis, o conhecimento acerca da autoconsciéncia “Eux penso” nao fornece tal sintese, sendo
assim, no maximo podemos ter consciéncia “de mim proprio” na sintese transcendental do diverso
das representagdes em geral, portanto, na unidade sintética originaria da apercep¢ao, nao sou como
apare¢o a mim proprio, nem como sou em mim proprio, mas tenho apenas consciéncia que sou
(KANT, 2001, B 157). Pela sensibilidade recebemos o conteido dado pelas intui¢oes, pelas quais
perfazemos a representacao de objeto, essa tese traz consequéncias, se a intui¢ao ¢ dada apenas
pela sensibilidade, entao ainda ndo ha conhecimento se nio houver sintese entre intui¢oes e
conceitos. O “Eu penso” é uma condi¢ao fundamental do conhecimento, mas ainda nio ¢
conhecimento tal como estamos habituados a entender. F uma condi¢io « priori do conhecimento,
mas enquanto conhecimento transcendental, como afirma Kant (2001, B 158):

O "eu penso" exprime o ato de determinar a minha existéncia. A existéncia é
pois, assim, ja dada, mas ndo ainda a maneira pela qual devo determina-la, isto é,
por em mim o diverso que lhe pertence. Para tal requere-se uma intuicdo de si
mesmo, que tem por fundamento uma forma dada a priori, isto é, o tempo, que
¢ sensivel e pertence a receptividade do determinavel.

Kant distingue entao o conhecimento de si do autoconhecimento, pois uma vez que nao
ha intui¢do pura de um eu, tampouco podemos extrair da afeccao uma evidéncia de Eu, tal unidade
pertence ao entendimento puro, ¢ como ja dissemos anteriormente, nao ha uma sintese entre
representagoes sensiveis e inteligiveis para afiangarmos uma caracterizac¢ao positiva do “Eu penso”,
mas podemos dizer lateralmente que, no ambito do conhecimento de si, estamos diante de um
saber que denota um sujeito enquanto autodeterminante, isto é determina sua existéncia de modo
empirico, isto ¢é, enquanto um objeto, que tem consciéncia de seus estados mentais, de suas
petrcepgdes; mas também ¢é determinante porque sua capacidade de determinar-se enquanto sujeito
produz uma unidade e identidade tal, que possibilitou fazer toda a digressao até as fontes de um
conhecimento transcendental de si. A investigagao sobre a autoconsciéncia versa, além das fontes
do conhecimento, também sobre os limites, no sentido de que, ndo podemos prosseguir pois nos
¢ vedado chegar mais préximo de um nicleo do Eu. Kant menciona tal dificuldade da investigacao
em varios momentos, dentre eles, quando menciona a no¢ao de um intelecto que nao necessita
sintetizar representagoes sensiveis e inteligiveis, sendo esse um intelecto divino que estaria em posse
de conhecer a si proprio de modo infinito.
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Mas este principio ndo é, contudo, principio para todo o entendimento possivel
em geral, mas sé pata aquele cuja apercepg¢do pura na representagio: eu sou, nada
proporciona ainda de diverso. Um entendimento que, tomando consciéncia de si
mesmo, fornecesse a0 mesmo tempo o diverso da intui¢do, um entendimento,
mediante cuja representa¢do existissem simultaneamente os objetos dessa
representa¢do, nao teria necessidade de um ato particular de sintese do diverso
para a unidade da consciéncia, como disso carece o entendimento humano, que
s6 pensa, nio intui. Mas, para o entendimento humano, o ato de sintese é,
inevitavelmente, o primeiro principio, de tal modo que o entendimento humano
ndo pode formar o minimo conceito de outro entendimento possivel, seja de um
entendimento que seria ele mesmo intuitivo, seja de um outro que teria por
fundamento uma intuicdo, a qual, embora sensivel, fosse de diferente espécie da
que se produz no espaco e no tempo (KANT, 2001, B 139).

Kant caracteriza consciéncia como intelecto onde todas as intui¢oes sensiveis recebidas por
um sujeito sao submetidas as categorias, e essa ¢ a condi¢ao pela qual unicamente o diverso daquelas
intuicbes se pode reunir numa consciéncia. Sabemos com isso que a autoconsciéncia carece de
unidade sintética das representacGes para constituir-se de tal modo, mas ainda carecemos de uma
compreensao mais ampliada dessa condi¢ao basilar do entendimento. Surge outro elemento na tese
sobre a unidade sintética da percepgao acerca do uso do entendimento, este define-se a partir do
qual argumenta, o entendimento ¢ a faculdade do conhecimento. Surge aqui o conceito de objeto,
até agora destacou-se o aspecto subjetivo, a saber, dos aspectos transcendentais necessarios para a
constitui¢ao da experiéncia, o “Eu penso”. O conceito puro do entendimento enquanto regra da
sintese, tem sentido epistémico, o objeto é como algo que podemos conhecer empiricamente que
se representa pela intuicdo sintetizada mediante algum conceito, entdo a representacio de um
objeto exige unidade sintética porque nao ha nenhuma operagio na sintese ou apos a sintese que
garanta que o sujeito permanega fixo, como operador dessas categorias, isto é, como regra suprema
mediante a multiplicidade de intui¢Ges, ou seja, 0s conceitos puros (categorias) operam como regras
da sintese. A unidade sintética da autoconsciéncia é uma regra também; regra pela qual se estabelece
que mediante todas as representagcdes dadas numa consciéncia, o sujeito deve conceber todas as
representagoes em unidade, isto ¢é, unidade sintética, como representacbes minhas que foram
ligadas a uma consciéncia e possibilitou a sintese. Lembrando o exemplo citado anteriormente,
quando uno as trés linhas do triangulo, ¢ a unidade da consciéncia, como consequéncia é o que por
si s6 as converte em conhecimento; a saber,

ao primeiro destes principios estdo submetidas todas as representagoes diversas
da intuicdo, na medida em que nos sdo dadas; a0 segundo, na medida em que
tém de poder ser ligadas numa consciéncia; de outro modo, nada pode, com
efeito, ser pensado ou conhecido, porque as representacSes dadas, ndo tendo em
comum o ato de apercepg¢ao eu penso nao estariam desse modo reunidas numa
autoconsciéncia (KANT, 2001, B 137)

Percebe-se que ha uma unidade da consciéncia do objeto que fora antes possibilitada pela
unidade necessaria da autoconsciéncia para o “Ex penso”, como aquela que concede unidade ao
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objeto conforme as categorias. A unidade da consciéncia é necessaria, mas nao ¢ a mesma para
entender representacbes como minhas.

Precisamente esta unidade transcendental da apercepgio faz, de todos os
fenémenos possiveis, que podem sempre encontrar-se reunidos numa
experiéncia, um encadeamento de todas essas representagoes segundo leis. Com
efeito, essa unidade da consciéncia seria impossivel se o espirito, no
conhecimento do diverso, ndo pudesse tomar consciéncia da identidade da
funcdo pela qual ela liga sinteticamente esse diverso num conhecimento. A
consciéncia originaria e necessaria da identidade de si mesmo ¢, portanto, ao
mesmo tempo, uma consciéncia de uma unidade, igualmente necessaria, da
sintese de todos os fendmenos segundo conceitos, isto é, segundo regras, que
nao s6 os tomam necessariamente reprodutiveis, mas determinam assim,
também, um objeto a sua intui¢o, isto é, o conceito de qualquer coisa onde se
encadeiam necessariamente. Com efeito, o espirito ndo poderia pensar a priori a
sua propria identidade no diverso das suas representagoes se nio tivesse diante
dos olhos a identidade do seu ato, que submete a uma unidade transcendental
toda a sintese da apreensdo (que é empirica) e torna antes de mais o seu
encadeamento possivel segundo regras a priori (KANT, 2001, A 108).

A unidade da minha identidade é um modo que eu procedo sempre que me traz uma forma
de conteido da minha identidade, que é sempre o mesmo estavel. Essa ¢ a identidade do ato, com
regras sempre iguais, que devem ser a priori, sobre como eu sempre procedo. Traz consigo o
elemento importante “Eu penso”, com o a priori na sintese que tenho um conjunto de regras
necessarias usadas quando se pensa a priori. Assim falamos de objetividade, que valem
necessariamente e que sao enraizadas na autoconsciéncia da minha identidade. Eu enquanto sujeito
pensante procedo com as regras ligadas a autoconsciéncia trazendo uma ponte para a objetividade,
no sentido de regras que valem a priori, ndo somente contingentes e empiricas. E um conjunto de
regras com 0s quais posso supor para qualquer autoconsciente, “Ew penso”. O argumento da
autoconsciéncia que identifica a unidade sintética da consciéncia garante a validade objetiva, a saber,
quando supomos entio que essa unidade sintética do “Ewx penso” esta posta conforme as regras a
priori e podemos entdo estar em posse da validade objetiva dos processos que envolvem a sintese
das representagoes, pois nao se estabelece tal unidade e identidade do sujeito a partir de quaisquer
sinteses empiricas. Assim, Kant postula a validade objetiva, podemos aceitar que essa
autoconsciéncia envolve uma unidade sintética que é objetiva, conforme regras necessarias:

A unidade transcendental da apercepgio é aquela pela qual todo o diverso dado
numa intui¢do é reunido num conceito do objeto. Diz-se, por isso, que é objetiva
e tem de ser distinguida da unidade subjetiva da consciéncia, que é uma
determinacido do sentido interno, pela qual é dado empiricamente o diverso da
intuicdo para ser assim ligado. Depende das circunstancias ou da; condi¢oes
empiricas, em que eu possa empiricamente tomar consciéncia do diverso como
simultaneo ou como sucessivo; dai que a unidade empirica da consciéncia, por
meio da associacio de representacdes, diga respeito a um fendémeno e seja
inteiramente contingente. Em contrapartida, a forma pura da intui¢io no tempo,
simplesmente como intuicio em geral, que contém um diverso dado, esta
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submetido a unidade original da consciéncia, apenas através da relacdo necessaria
do diverso da intui¢do a um: eu penso; ou seja, pela sintese pura do entendimento,
que serve a priori de fundamento a sintese empirica. SO essa unidade é
objetivamente valida; a unidade empirica da apercepgdo, que aqui nio
consideramos e que, além disso, s6 é derivada da primeira, sob condi¢bes dadas
in concreto (KANT, 2001, B 140).

Contudo, essa unidade torna possivel o uso das categorias e, por sua vez, garante 0 €sCOpo
da proxima etapa do entendimento, isto ¢, a ligacio dessa unidade no juizo. A atividade judicativa
depende, portanto, da unidade objetiva do Eu. A condigao pela qual se da a formagao dos juizos e
a sua validade esta conforme sua relagdo ao “Ew penso” e tem carater universal em relagio aos
conteidos empiricos. O “Eu penso” da apercepgao transcendental nao ¢ o conhecimento de um ser
que pensa, mas ¢ uma consciéncia da forma na qual os pensamentos sao pensados. “Pode-se dizer
entdo que o “Bu ” da apercepgao transcendental tem uma caracterfstica negativa no que diz”.
(MARTINS, 1999, p.73). Temos aqui uma unidade que vale para todos conforme regras a prior.

Quando, porém, atento com mais rigor na telagdo existente entre os
conhecimentos dados em cada juizo e a distingo, como pertencente ao
entendimento, da relagio segundo as leis da imaginagdo reprodutiva (que apenas
possui validade subjetiva), encontro que um juizo mais nao é do que a maneira
de trazer a unidade objetiva da apercepcao conhecimentos dados. A fun¢io que
desempenha a copula é nos juizos visa distinguir a unidade objetiva de
representacoes dadas da unidade subjetiva. Com efeito, a copula indica a relagao
dessas representagoes a apercep¢ao originaria e a sua unidade necessaria, mesmo
que o juizo seja empirico e, portanto, contingente, como, por exemplo, o
seguinte: os corpos sio pesados. Nio quero com isto dizer que estas
representacoes pertengam, na intuicdo empirica, necessariamente umas as outras,
mas somente que pertencem umas as outras, na sintese das intui¢oes, gracas a
unidade necessaria da apercepgao, isto ¢, segundo principios da determinacio
objetiva de todas as representagoes, na medida em que daf possa resultar um
conhecimento, principios esses que sdo todos derivados do principio da unidade
transcendental da apercepgio. (IKANT, 2001 B 142).

Kant acredita que para enunciar juizos subjetivos é necessario ter também pelo menos a
nog¢ao de um juizo objetivo, sem isso, nao se da ao entendimento. O juizo subjetivo pressupde a
nogao de juizos objetivos. Os juizos objetivos envolvem a tabua das fungoes légicas nos juizos,
isto ¢, das categorias aplicados as intuicdes. E através do juizo, das categorias, que ligamos o
multiplo das intuicdes de forma objetiva, dando o carater universal. O “Eu” na sintese
transcendental do maltiplo das representacoes é consciente de si, que é um ser que pensa. O sujeito
na sua atividade cognitiva antes mesmo de estabelecer-se enquanto sujeito empirico, ja se estabelece
enquanto sujeito transcendental dos pensamentos através da espontanecidade da faculdade do
entendimento. Ainda ha que se investigar qual ¢ o nicleo da experiéncia de si mesmo em seu carater
transcendental, da qual sem ela nio seria possivel estabelecer a unidade que a autoconsciéncia pura
confere a0 sujeito, pois a condi¢iao de atribuir sentido aos pensamentos e constituir quaisquer
experiéncias depende dessa autoconsciéncia pura que nao se perde mesmo diante da multiplicidade
dos fendomenos. Consciéncia de si e conhecimento de si diferem-se no entendimento kantiano.
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Entende por conhecimento de si algo como qualquer conhecimento, assim o autoconhecimento
de si ¢é igual aos demais exige intui¢do, exige um eu penso que se da pela cooperagido entre
sentimento ¢ fendmeno, conhecemos como nos vemos ¢ nido como a coisa é em si. Eu sou dado a
mim através de uma intui¢do. Assim ocorre esse fenémeno de mim num sentido interno, mas o
ponto crucial é que a autoconsciéncia ainda nao ¢ autoconhecimento de si, a intuicao ¢ somente
sensivel, apenas nos conhecemos como nos aparecemos a sensibilidade. A autoconsciéncia nao
significa conhecimento de nés mesmos no sentido de conhecimento, intui¢ao, cogni¢ao, percepcao
que a pessoa venha a ter sobre os seus atos, percepgoes ou ideais, tampouco diz respeito a retorno
a realidade interior, como talvez diria Agostinho, possuidora de um tipo privilegiado de retorno a
si. Enfim, a autoconsciéncia é o que se tem consciéncia na percep¢ao pura, ¢ o eu estavel e
permanente que constitui o correlato de todas as nossas representagoes. O “Eu penso” quando ¢é
sobre mim mesmo ¢é autoconsciéncia e possui muito pouco conteido. Na medida em que ela
envolve a consciéncia de si como sujeito determinante e unificador em todo conhecimento de
objetos, ha certo conteido descritivo, no entanto, esse conteido caracteriza a nés apenas como
sujeitos e nao como objetos do conhecimento. Talvez por isso Kant (2001, B 108) diz que a
representacao “Eu” é a “mais pobre de todas as representagdes”. Sei apenas que sou sem a menor
ideia do que eu sou. Na consciéncia eu apenas penso desprovido de alguma nog¢iao do que eu seja
de fato. Este é o campo do autoconhecimento, sem nogao alguma de mim. Desse modo, ha que
se conjecturar se a consciéncia transcendental seria entdo totalmente vazia. Kant (2001, A 117) em
nota de rodapé pondera essa posi¢ao da seguinte forma:

Todas as representacGes tém uma relacio necessaria a uma consciéncia empirica
possivel; porque, se assim ndo fosse, seria completamente impossivel ter
consciéncia delas; isto seria o mesmo que dizer que nio existitiam. Toda a
consciéncia empirica tem, porém, uma relagdo necessaria a uma consciéncia
transcendental (que precede toda a experiéncia particular), a saber, a consciéncia
de mim préprio como a percepgao originaria.

O Eu, como aquele que ¢, que é determinante e que possui a espontaneidade que estrutura
a experiéncia de um modo de ser no mundo, que traz um conteudo descritivo, um eu penso como
uma estrutura que determina e nao ¢ determinavel num tempo e espago. O ato de determinar minha
existéncia ¢ aquilo que minha existéncia determina que pode ser conhecida empiricamente como
fenémeno. Existo como uma consciéncia de capacidade de sintese, tenho consciéncia de mim
como inteligéncia de capacidade de determinar, entao tenho no¢ao do que eu sou, mas ¢ uma nogao
vazia, nao determinada por uma intuicao. Quando referimos ao tempo estamos no campo do
fenoménico, a temporalidade ja ¢ determinacio. Isso sendo fenomenalidade, e o eu do “Ex penso”
nao garante uma existéncia temporal. Supor a existéncia temporal ja é um acréscimo feito pela
nossa sensibilidade, cuja forma é temporal. E existindo outras inteligéncias talvez ela nao apareca
de formas bem como um “outro modo de intuicao, ao menos como possivel” (KANT, 2001, B
155), isto é, outros seres autoconscientes podem possuir outro tipo de sensibilidade cuja forma nao
¢ o tempo. No argumento da refutacido ao idealismo Kant (2001, B 277-278) afirma:

S6 podermos perceber toda a determinagao de tempo pela mudanga nas relagoes
externas (o movimento) com referéncia ao que é permanente no espago (por
exemplo o movimento do sol, relativamente aos objetos da terra), nem mesmo
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dispomos de algo permanente, sobre que pudéssemos assentar, como intuico,
um conceito de substancia, a nao ser a matéria, e esta mesma permanéncia nio é
extraida a experiéncia externa, mas é suposta a priori pela existéncia das coisas
exteriores, como condi¢ao necessaria de toda a determinacio do tempo, e,
portanto, também como determinac¢io do sentido interno no tocante a nossa
propria existéncia. A consciéncia de mim proprio na representa¢do eu nao ¢ uma
intui¢io, mas uma representacio simplesmente intelectual da espontaneidade de
um sujeito pensante.

Autoconhecimento ndo é pura atividade, mas envolve uma receptividade através de
fenémenos e intuigdes. Para esclarecer o paradoxo, ndo nos apresentamos a consciéncia nao como
nés somos, autoconhecimento envolve ser passivo diante de si mesmo. A percep¢do nio traz
consigo sentido eterno, ¢ pobre de conteudo e, portanto, nao ¢é possivel conhecer além do
fenémeno. Como eu posso fazer para me conhecer? Como posso tragar uma linha no tempo para
me conhecer? Como posso aparecer como um fenémeno no tempo para mimr Temporalidade é
uma caracteristica minha enquanto fend6meno, assim como eu posso ver minha atividade no meu
eu como fendémenor Entao a diferenca entre apercep¢ao e sentido interno, sou um sujeito com
capacidade para sintetizar representagoes, por outro lado, nido consigo acessar a sintese
transcendental que condiciona meu “Eu”, pois fazemos tudo no tempo e nos tornamos fenémenos
para nés mesmos e s6 conhecemos a partir dessa condicao espago temporal. Agora estamos mais
preparados para compreender melhor o sentido do “Eu penso”, fundamental para a defini¢cao
autoconsciéncia transcendental. Kant reflete sobre a natureza da consciéncia eu penso e como ela
se apresenta, aqui aparece a tese de que a consciéncia da identidade que estd envolvida na
autoconsciéncia eu penso, isso implica que ela s6 é possivel na medida que ha uma unidade sintética
das abstragcoes que sdo atribuidas a mim e chamadas de minhas, cada um possui consciéncia de sua
propria identidade que atribui a si mesmo e Kant investiga como isso ¢ possivel. A consciéncia da
propria identidade exige uma, essa identidade ¢ tributaria do “Eu penso”, nao pode estar
desvinculada dele, a consciéncia precisa ser 0 mesmo sujeito na passagem de uma constatagao, da
passagem de uma representagdo a outra, mantendo sua identidade:

Ao contrario, tenho consciéncia de mim préprio na sintese transcendental do
diverso das representagbes em geral, portanto na unidade sintética originaria da
apercep¢do, ndo como apareco a mim préprio, nem como sou em mim proprio,
mas tenho apenas consciéncia que sou. Esta representacio é um pensamento e
nio uma intuicao (KANT, 2001, B 157).

Assim ha um relacionar das representacoes e daf a sintese para a consciéncia da propria
identidade. Mas o argumento ainda ndo deixa claro qual tipo de relacio é necessaria para a
consciéncia da propria identidade.

Venham as nossas representacbes de onde vierem, sejam produzidas pela
influéncia de coisas externas ou provenientes de causas internas, possam formar-
se a priori ou empiricamente, como fenémenos, pertencem contudo, como
modificagdes do espirito, ao sentido interno e, como tais, todos 0s nossos
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conhecimentos estdo, em udltima analise, submetidos a condicio formal do
sentido interno, a saber, o primeiro destes principios estdo submetidas todas as
representacoes diversas da intuicdo, na medida em que nos sio dadas; ao
segundo, na medida em que tém de poder ser I ligadas numa consciéncia; de
outro modo, nada pode, com efeito, ser pensado ou conhecido, porque as
representacoes dadas, ndo tendo em comum o acto de apercep¢io eu penso nao
estariam desse modo reunidas numa autoconsciéncia (IKANT, 2001, A 99).

Nessa passagem central para o argumento da legitimidade do uso das categorias assentado
em sua validade objetiva, Kant mostra o conceito de objeto e a sintese necessaria de conceber
objetos em geral. Constata que ha uma sintese necessaria para representar objetos, que exige
unidade da consciéncia, a sintese tem que estar de acordo com a sintese que a autoconsciéncia
exige. A partir disso podemos estabelecer a consciéncia da identidade do sujeito a priori, uma vez
que tal identidade nao ocorre empiricamente. A unidade é estabelecida com regras a priori e sio as
mesmas para todos os sujeitos cognoscentes. Com base neste argumento Kant diz que a unidade
sintética da apercepgao tem validade objetiva, isto ¢, objetividade ¢é constituida por regras
necessarias a priori. As categorias estio no horizonte do argumento, mas aqui nos interessa a
concep¢ao da autoconsciéncia que Kant traz neste argumento, o “Eu penso”, nao possui um
contetdo particularizante, este eu ndo é o portador de uma perspectiva particular que cada qual
tem, mas aquele “Eu” que pensa a ordem objetiva das coisas. Cada um além de pensar o mundo
objetivo insere também a si mesmo dentro deste mundo e atribui a si mesmo uma perspectiva
particular sobre as coisas, mas o foco esta na autoconsciéncia como instancia que pensa a ordem
objetiva das coisas que originam juizos objetivos. Sem isso eu ndo posso inserir a mim mesmo no
mundo. Cada um pensa a si mesmo como produtor de juizos objetivamente validos, se nesses
pensamentos de si mesmo nao ha uma intuicdo de si mesmo, isto ¢, uma condi¢ao de
conhecimento, mas ainda nao ¢ conhecimento, para Kant sem intui¢ao nio ha conhecimento. O
conteido da consciéncia é totalmente vazio e ainda ndo estabelece quaisquer contetdos para
conceber qualquer unidade, assim a intui¢ao ¢ essencial para pensar a si mesmo no tempo, isso ja
¢ conhecimento de si, assim entramos no campo do fenoménico. Carecemos assim de uma
faculdade de pensar e de ligar que envolve as formas da fenomenalidade. Dito de outro modo,
Kant utiliza os termos determinantes, determinavel para esclarecer o tipo de conteudo da
consciéncia “Eu penso”, eu como autor dos pensamentos dos juizos, isto é, sou uma consciéncia
de mim como sujeito de todo conhecimento e nio como objeto dado para ser conhecido, nao
como consciéncia de mim como objeto determinavel no tempo. Contudo, o autoconhecimento
nao ¢ diferente de outros conhecimentos, o conhecimento de si é como fenémeno, conhecemos a
no6s mesmos como fenomenos, envolve sensibilidade, uma afeccio dada no sentido interno fica
afetado por mim mesmo. O autoconhecimento nao ¢ privilegiado em detrimento dos outros
conhecimentos.

O uso das categorias no uso da dialética transcendental ¢ algo negativo, ele quer destruir o
sentido da metafisica tradicional do conhecimento do cosmo. No diagnéstico dado por Kant, os
argumentos da metafisica tém sua origem no que ele chama de aparéncia ou ilusao transcendental,
onde as proposicoes podem revelar verdades necessarias sobre objetos transcendentes que na
verdade tem origem em principios subjetivos do nosso pensamento. Entio trata-se de um
conhecimento aparente que estao enraizados em nossa forma de pensar, esse conhecimento é
flusério porque ¢ gerado pela nossa prépria faculdade de pensar a isso ele chama de ilusao
transcendental. Isto é, nao ¢ uma ilusao criada deliberadamente para enganar outros, mas gerada
pela nossa propria razdo e ela nao pode deixar de existir mesmo quando ela é descoberta que se
trata de uma ilusdo. Assim existem ilusGes enraizadas em nossa prépria racionalidade, agora a
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questao ¢ como buscar as verdades necessarias sobre a alma. O conceito de alma para Kant é um
“Eu” como objeto do sentido interno, a alma sou eu enquanto objeto dado a nés enquanto também
objeto, ndo somente como “E# penso”. Também somos objetos para nés. Assim, a respeito da alma
o problema ¢é a forma que a tradi¢ao a definiu, a saber, como objeto com verdades necessarias
sobre nosso estado ontologico. Esses tipos de verdades somente podem ser estabelecidos a partir
de principios a priori, sem base empirica, mas fundamentando o aspecto empirico do ser, 0 maximo
que podemos avangar na investigacao metafisica acerca da alma é através do “Eu penso”. Essa é a
tentativa de Kant para estabelecer verdades necessarias acerca do estatuto epistémico do “Ex penso”
a partir da autoconsciéncia pura. A unica base da doutrina racional da alma faz uma metafisica da
alma como autoconsciéncia pura, fundada no “Ex penso”. E, para Kant, autoconsciéncia nao é um
conhecimento de si é uma consciéncia de si que possibilita conhecimento, mas nao se trata de um
primeiro conhecimento de si.

Kant analisa os paralogismos da doutrina racional que subjaz esses termos em relacao a
substancialidade da alma. A proposi¢ao da doutrina racional tem a ver com consciéncia da propria
identidade de mim como objeto, na minha autoconsciéncia. Eu sou simples, e a partir da
consciéncia “Eu penso” o que aparece de mim como objeto, em que consiste a ilusio. Kant investiga
na ilusdo transcendental os modos da autoconsciéncia no sentido dos aspectos do “Eu penso” que
originam os axiomas da doutrina racional. O fundamento do ser pensante é, enfim, a
autoconsciéncia, a representa¢ao “Eu penso” funciona como sujeito 16gico, Kant explica a evidéncia
da autoconsciéncia em todos os juizos o “Eu” é sempre o mesmo, no sentido légico do sujeito. Eu
s6 posso pensar a mim mesmo como sujeito légico. A consciéncia é uma consciéncia em si como
sujeito. Kant objetiva ter a consciéncia do “Eu penso” como sujeito no qual nao se pode submeter
ao crivo categorial devido a sua constitui¢ao ser basicamente assentada no entendimento puro, isto
¢, ndo pode formar um objeto de conhecimento. O resultado do argumento de Kant corresponde
a nogao de que o “BEu penso” na dedugao transcendental, a consciéncia de si daquilo que nio ¢é sujeito,
que nio é conhecimento, mas que possibilita. A caracterizacio do “Ex penso”, seja na dedugao
transcendental ou nos paralogismos, sao ambas abordagens que Kant mantém o mesmo fundamento
transcendental, a saber, o “Eu penso” como condi¢ao para o conhecimento e consciéncia de si
como sujeito, principio unificador da consciéncia e que nao é conhecimento de si. Na dedugao
transcendental ele refere-se a0 “Eu penso” nesse sentido para mostrar o que significa essa
autoconsciéncia para a estrutura da consciéncia, um principio unificador da consciéncia e fonte das
regras categoriais. Nos paralogismos Kant nao quer mais legitimar ou fundamentar o entendimento
puro, seu objetivo é aparar os excessos da metafisica dogmatica que estabeleceu a alma fonte de
um conhecimento metafisico. E assim aspectos diferentes ficam em foco, mas ambos se
complementam.
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